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1. BEVEZETES

Az orokbefogadassal foglalkozo szakirodalom foként az 6rokbefogadas jogi, egyéni
pszicholdgiai  és  csalddszociologiai  vetiileteivel — foglalkozik, —mikozben  annak
szocialpszichologiai és kiillondsen interkulturalis megkozelitése jelenleg még feltaratlan teriilet
a hazai szakirodalomban. Jellemzden az 6rokbefogadott gyermekkel kapcsolatos pszichologiai
problematikak, valamint a gyermek ¢€s az 6t 6rokbefogado sziilei kozotti kapcsolat allt eddig a
pszicholdgia fokuszaban, ugyanakkor az orokbefogadas tarsadalmi aspektusair6l nemigen
olvashatunk.

A doktori disszertacid célja kettds: egyrészt az orokbefogadd csaladokat koriilvevd
tarsadalmi kézeg szocialpszicholdgiai €s interkulturalis vonatkozéasainak bemutatasa, vagyis az
orokbefogadd csalddokat korbevevd tarsadalmi kontextus vizsgédlata, masrészt annak
percepcidjanak bemutatdsa a csaladok szemszogébol. Célunk annak feltardsa, hogy a
tarsadalomban milyen vélekedések, sztereotipidk fogalmazodnak meg az Orokbefogado
csaladokkal kapcsolatban és milyen a tarsadalom viszonyulasa ezen csaladokhoz kiilondsen
abban az esetben, ha a sziil6k etnikai szarmazasatol eltéré szarmazasu gyermeket fogadnak
orokbe — Magyarorszagon ez jellemzéen a nem roma sziil6k altali roma gyermek
orokbefogadasat jelenti — és mit éreznek, hogyan vélekednek a sziilok ezzel kapcsolatban.

2. ELMELETI HATTER

A pszichologiai értelemben Orokbefogadasi triddként emlegetett héaromszog
szereplOinek, vagyis az orokbefogadott gyermeknek, az 6rokbefogadé sziiléknek és a bioldgiai
szliloknek is sajatos €életatjuk van (Pavao, 2012), melynek taldlkozasat egy adott tarsadalmi
kontextus 0vezi. Az drokbefogadas soran mindannyian mas-mas szempontbo6l a tarsadalombol
fakad6 problémakkal szembesiilnek. A pszichologidban megjelent szakirodalmak az
orokbefogadott gyermek, valamint az o6rokbefogadd csaladok sziild-gyermek kapcsolatara
fokuszaltak leginkabb, azonban a rendszerszinten megjelend, akar az Orokbefogadas és
orokbeadas okaként megjelend tarsadalmi kontextus és egyenldtlenségi faktorok szerepe
elhanyagolt teriiletnek tlinik. Az 6rokbefogadas tarsadalmi szempontbol térténd vizsgalatakor,
annak szocidlpszichologiai megkozelitésénél észrevettiik, hogy a tarsadalmi nemekkel,
etnikummal, valamint tarsadalmi osztallyal kapcsolatos kérdések — néhol, akdr egymassal
keresztezédve is — jelennek meg (Neményi & Takacs, 2015). Az interszekcionalitas olyan
megkozelitési mod, amely szerint az egyenl6tlenségi faktorok Osszefonddnak és nem
parhuzamosan léteznek egymas mellett (Sebestyén, 2014). Erdemes attekinteni, hogy milyen
tarsadalmi kozegben torténik az 6rokbefogadds ma Magyarorszagon, illetve részletezni azokat
a tarsadalmi egyenlOtlenségekbdl fakadd dimenziokat, melyek sok esetben Osszefonodva
szerepelnek az orokbefogadas folyamataban.

Bar hazai empirikus kutatds nem késziilt még az orokbefogadasban jelen 1€vo
sztereotipidkrol, az USA-ban végzett 6rokbefogadassal kapcsolatos attitlidok felmérése (Dave
Thomas Foundation For Adoption, 2013) alapjan azt feltételezziik, hogy a hazai tarsadalomban
is él egyfajta sztereotipikus kép az 6rokbefogadas szerepldirdl, akik igy a rajuk rott sztereotipiak
mentén stigmatizaltta valhatnak. A bioldgiai anyak a tarsadalom olyan erds megvetésével
talalkoznanak, hogy jellemzden titkolt terhességek utdn magukra maradnak ezzel a traumatikus
¢lménnyel és tovabbra is titkoljak azt (Herczog, 2001). Az 6rokbefogadd sziilének tobbféle
reprezentacioja van: Vagy sajnaljak, hiszen ,,nem lehetett sajat gyereke”, vagy csodaljak, amiért
ilyen ,,nemes feladatra képes” (Foli, 2010). Ez utobbi kiilondsen igaz lehet, ha iddsebb,
fogyatékos, vagy roma gyermeket fogad 6rokbe. Az Srokbefogadott gyermeket sok esetben
kiilonlegesnek tartjdk, de azt gondoljak, tobb probléma van vele, mint a biologia sziileivel



felnovekvo gyerekkel (Dave Thomas Foundation For Adoption, 2013). Ezek a tarsadalomban
létezd sztereotipiak nehezitik az orokbefogadas folyamatat, az orokbefogadds mindharom
szerepléjének szempontjabol.

Az interetnikus 6rokbefogadd csalddok egy napjainkban egyre inkabb eldtérbe keriild
csaladkonstrukci6, amely a hazai viszonyok kozott zomében a roma gyermekek nem roma
sziilok altali 6rokbefogadasat jelenti (Szilvasi, 2005). A nemzetkozi szakirodalom leginkabb
,transracial” csaladoknak (Goar et al., 2016, Yngvesson, 2010, Lancaster & Nelson, 2009) hivja
ezeket a tipust csalddokat, ugyanakkor a téma és a jelenség jszertiségét tekintve csekély hazai
szakirodalom foglalkozik ezzel a csaladmodellel.

Brubaker (2015) egy olyan diskurzusra hivja fel a figyelmet, mely szerint ,.transracial”
csaladoknak hivni az 6rokbefogadé csaladokat, ahol eltérd etnikumu az 6rokbefogado sziilo és
az orokbefogadott gyermek, hibas és veszélyes, hiszen szerinte a "transracial" 6rokbefogadas
nem vonja magaval az orokbefogadd vagy az Orokbefogadott etnikai valtozasat. Ezzel az
allasfoglalassal vitatkozik Raible — a ,transracial” 6rokbefogadas vezet6 tudosa —, aki szerint
ez a folyamat igenis vonhat maga utdn identitdsvaltozast az orokbefogado sziilok vagy a
testvérek korében (Brubaker, 2015, Raible, 2008).

Fontos azt is tisztdzni, hogy a rassz és az etnikum tarsadalmilag konstrudlt, nem objektiv
és 0rokl6do, hanem egy fluid konstrukcid, az etnikum és a rassz targyiasitasa problematikus
(Annamma, 2012, Raible, 2005). Az etnikumnak ¢&s a rassznak ezt a természetét sziikséges
értenlink ahhoz, hogy hogyan tevddik 0ssze az ,,interetnikus” 6rokbefogadott gyermek — és az
orokbefogadd sziild6 — etnikuma és hogyan reflektal az etnikai konfliktusokra a szélesebb
tarsadalomban. Azonban akarmennyire egy szocialis konstrukciorol beszéliink az etnikum
kapcsan, mégsem tehetjiik meg, hogy ignoraljuk, hiszen nagy hatassal van az interetnikus
orokbefogado csaladok életére (Annamma, 2012).

A tarsadalmi kisebbséghez tartoz6 csoportoknal tobb kutato is foglalkozott az etnikai
identitas kérdésével, amit Phinney (1996) etnikai identitas modelljével szoktak kapcsolatba
hozni. Az etnikai identitas egy dinamikus, multidimenzids pszichologiai konstruktum, amikor
valaki egy bizonyos etnikai csoporthoz tartozonak érzi magat (Phinney, 2003). Az etnikailag
vegyes csalddoknal megfigyelték — jellemzden afro-amerikai és kaukazusi hazassagok,
etnikailag vegyes gyermekkel (O’Donoghue, 2005) — hogy az etnikailag kisebbségi csoport
tagjaval €16 egyénnel szoros kapcsolatban 4ll0, tarsadalmilag a domindns csoporthoz tartozo fél
szamara is atalakul az etnikai identitas.

Selman (2002) a nemzetk6zi 6rokbefogadést egyik tanulmanyaban, mint egy migracios
folyamatot irja le és csendes migracionak nevezi, ennek okan az 6rokbefogado sziil6i identitas
véltozas leirasdhoz egy akkulturacios modellt vesziink alapul. Az akkulturacidés modellek koziil
Sussman (2000) modelljét alkalmazzuk, melyben additiv identitasvaltaskor az egyének tgy
érzik értékeik, normaik, viselkedésiik jobban hasonlitanak a fogadd orszagéhoz, hasonlébbnak
érzik magukat az ott €l6khoz, tehat mig kiilfoldon tartdozkodik, kiegésziil az identitasa a helyi
identitassal. Ilyen additiv identitds alakulhat ki példdul kiilf6ldon tanuld, majd hazatérd
didkoknal is, ahol a meglévl identitds mellé a célorszagbol fakado identitas is tarsul.
Hasonloképp képzeljiik a roma gyermeket 6rokbefogado sziilok roma identitdsdnak alakulasat,
mely egyfajta hozzaadott identitasként szerepel, megtartva a tobbségi identitasukat.

Orokbefogadd sziildk korében az etnikai identitds vizsgalata mar a nemzetkdzi
szakirodalom latokorébe keriilt (Johnston et al., 2007; Tigervall & Hiibinette, 2010; Vonk,
2001), haza viszonyok kdzott azonban még nem kutattak.



3. CELKITUZESEK

Az elméleti bevezetobdl lathatd, hogy az Orokbefogadds a hazai viszonyok kozott tobb
feltaratlan teriiletet rejt magéaban, kiilondsen annak szocidlpszichologiai és interkulturalis
vonatkozasait illetéen. Az 6rokbefogadd csaladokkal kapcsolatos attitlidvizsgalat még nem
késziilt Magyarorszagon (Neményi & Takacs, 2015), valamint jszerlinek mondhat6, hazai
viszonylatban az 6rokbefogadassal kapcsolatos tudoméanyos vizsgalatok szocialpszicholdgiai
szemszogb6l még nem sziilettek, interetnikus aspektusa pedig aktualis. Igy a doktori
disszertaci6 arra vallalkozik, hogy hianyp6tlo szerepet toltson be ezeken a teriileteken.

A fenti megfontoldsok alapjan a disszertacio altalanos célja:

A magyar tarsadalomban fellelhetd altalanos egyenl6tlenségi problémak, az
orokbefogadas szerepldivel a roma €s nem roma 6rokbefogadott gyermekkel, a roma és
nem roma gyermeket 6rokbe fogadd sziilokkel és altalanossagban a roma gyermek
orokbefogadasaval kapcsolatos attitidok és mélyebb hattértényezok feltarasa.
o Az orokbefogadas szocialpszichologiai vonatkozasainak hazai vizsgalata és
annak bemutatasa.
o Milyen sztereotipiak élnek az 6rokbefogadas szerepléivel kapcsolatban?
o Milyen tényezOk hatarozzak meg az interetnikus 6rokbefogadas elfogadasat?
A roma gyermeket oOrokbe fogadd sziilok gyermekiik és sajat identitasuk
konceptualizalasa.
o Milyen a sziilok roma identitas konstrukcioja, azzal kapcsolatos vélekedésiik és
annak atadasa gyermekiik szamara?
o Milyen az etnikai identitasuk és ezt milyen hattértényezék befolyasoljak?

Az empirikus vizsgalatokkal tovabba szeretnénk hozzéjarulni:

A hazai Orokbefogadas felkészité tanfolyamok tematikajaban az interetnikus
orokbefogadassal kapcsolatos tudnivalokat ismertetni.

Az Orokbefogadassal kapcsolatos modszertanba beépiteni az  interetnikus
orokbefogadas sajatossagait.

Az orokbefogadd csaladokat segitd civil szervezetek munkajanak miikodésében és
ezaltal magukon az Orokbefogadd csaladokon az oOrokbefogadas, valamint az
interetnikus Oorokbefogadéas és a tarsadalom kérdéseivel kapcsolatos aggodalmainak
tisztdzasaban €s megértésében segiteni a kutatas eredményeinek tiikrében.

A célkitlizéseknek megfeleléen az értekezés Ot vizsgalatot tartalmaz, melyek segitségével
valaszt kaphatunk az egyes hipotézisekre.



4. MODSZERTAN ES EREDMENYEK
4. 1 Elso vizsgalat: Interszekcionalitas és orokbefogadas

Cél

Az els6 kutatas célja volt a hazai 6rokbefogadas szocialpszicholdgiai szempontbdl torténd
vizsgalata €és a tovabbi kutatas fobb fokuszpontjanak és céljainak kitlizése, valamint — tovabb
gondolva Neményi ¢és Takéacs (2015) kutatdsat — megdallapitani azt, hogy intézményi és
rendszerszinten milyen fobb diszkriminativ problémakat rejt az orokbefogadas gyakorlata,
mindezt az interszekcionalitds paradigmdjan keresztiil.

Modszer

Az els6 kutatdsban részben teoretikusan a meglévd szakirodalom alapjan, tovabba
empirikusan a szakért6i interjuk tapasztalatai alapjan gytjtottiikk 6ssze, hogy az drokbefogadas
folyamatéban — vagy akar pont annak okaként —, hogyan és miként jelennek meg a tarsadalmi
folyamatok, milyen az oOrokbefogadas tarsadalmi megitélése, valamint azokbdol milyen
intézményi egyenl6tlenségek fakadhatnak. Mindezek részletesebb bemutatasat a fellelhetd
hazai szakirodalom mellett szakért6kkel folytatott interjurészletekkel és az altaluk adott
informaciokkal egészitjiik ki. 10 szakért6i interjut készitettiink 2015-2016 kozott a MTA TK
Szocioldgiai Intézet kutatdival, civil és dllami szervezeteknél 6rokbefogadé sziildket felkészitd
tanfolyam és Mozeskosar Egyesiilet pszichologusaival, a Csalad, Gyermek, Ifjusag Egyestilet
és SOS Gyermekfalvak gyermekvédelmi szakembereivel, valamint az Agacska Alapitvany,
Romadopt Klub, Ordkbe.hu gyakorlati szakembereivel.

Eredmények

Kutatdsunkban arra a kérdésre kerestiik a vélaszt, hogy az interjualanyaink szerint
vannak-e strukturalis egyenl6tlenségek az orokbefogadas intézményrendszerében és mindezt
az interszekcionalitds paradigméjaval kozelitettiik meg. A szakértdi interjuk alapjan strukturalis
diszkriminaciot lathatunk kiilondsen az interetnikus helyzetek, gender és tarsadalmi osztaly
szintli problémak esetében.

A rendszer diszkriminécios természetének leginkabb latvanyos mozzanata a hazasparok
elonybe részesitése az egyediilallo orokbefogadokkal szemben, igy az egyediilalloként
jelentkezni kénytelen azonos nemii parokkal szemben.

A tarsadalmi osztdlymozgas témakore szintén tarsadalmi igazsagtalansagot sugall. A
jellemzden — természetesen nem altalanositva és nem minden esetben — rossz koriilmények
koziil szarmazo6 biologiai sziild(k) és a jellemzdéen kozéposztalybeli orokbefogadd sziilok
talalkozasa egy meglehetdsen nehéz dontési helyzetben. A legtobb gyermek ezéltal teljesen mas
életszinvonalon, mas koriilmények kozott és sok esetben mas tarsadalmi osztalyban nd fel, mint
a bioldgiai csaladjaban nétt volna.

Bar a rendszer elméleti szinten nem engedi meg, hogy a leendd 6rokbefogado sziilok a
kérelmeken etnikai/szarmazasi megkotéseket tegyenek, lathatod, hogy nagy aranyszamban (66-
80%-ig) a gyakorlat mégis mast mutat €s ez is a jelenség diszkriminativ mivoltara hivja fel a
figyelmet.

Az orokbeadas és fogadas folyamatat tehat szocialpszicholdgiai nézdpontbol tobbféle
tarsadalmi probléma O6vezi. Legtobb esetben az interszekcionalitds fobb faktorai tarsadalmi
osztalyok, tarsadalmi nemek és az eltér6 etnikumbol szarmaz6 tarsadalmi kiilonbségek lelhetok
fel (Neményi & Takacs, 2015), sok esetben ezek akar egymassal kombinalva, hatvanyozodva
jelennek meg.



4. 2 Masodik vizsgalat: Az orokbefogadas, az interetnikus 6rokbefogadas és annak
szereploivel kapcsolatos sztereotipiak

Cél

Célunk az volt, hogy az orokbefogadassal az orokbefogadd sziilokkel ¢és az
orokbefogadott gyermekkel kapcsolatos sztereotipiakat €s vélekedéseket felmérjiik a magyar
tarsadalomban.

Modszer

Az adatok gylijtéséhez hasznalt tobb részbdl allo kérddivesomagot online modon tettiik
elérhetévé a vizsgalatban részt vevok szamara, annak kitoltése onkéntes alapon tortént. A
kutatdsban Osszesen 222 {6 vett részt, melybdl 180 nd (81,1%) és 42 (18,9%) férfi kitoltd
szerepelt, kitoltok életkoranak atlaga 35,49 (szoras 11,96) év. Az ELTE PPK KEB altal kiadott
kutatasetikai engedéllyel rendelkez6 kérddiv terjesztése kényelmi mintavétel alkalmazéasaval
tortént.

Eredmények

A nemzetkézi szakirodalomban az oOrOkbefogadds megitélésével kapcsolatos
eredmények arra engedtek kovetkeztetni, hogy Magyarorszagon is ambivalencia jelenik meg
az Orokbefogado csalddokkal kapcsolatos attitlidben. Ez a kettds megitélés leginkabb az
egyszerre valtjak ki a kozosségbdl, mig a gyermekeknek inkabb alacsonyabb szintii
elégedettség, boldogsag érzetét és magasabb foka iskolai és viselkedési problémakat
tulajdonitanak.

Az eredmények tehat azt tiikrozik, hogy az 6rokbefogadott gyermekekkel kapcsolatban
¢l az a fajta nézet, miszerint hajlamosabbak barminemii deviancidra a nem O6rokbefogadott
tarsaikkal szemben. A tarsadalom hajlamos azt feltételezni, hogy kiilonbség van az
orokbefogadott és nem 6rokbefogadott gyermek kozott iskolai problémak vagy beilleszkedés
tekintetében. A gyermekekre vonatkozo, kiilonféle deviancidk megitélésével kapcsolatos
elofeltételezéseink tehat beigazolodtak, hiszen a valéban az 6rokbefogadott gyermekeknek, de
azon belil is a roma Orokbefogadott gyermeknek tulajdonitanak t6bb problémat,
Osszehasonlitva a nem orokbefogadott gyermekkel (1.4bra).
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1. dbra A roma és nem roma 6rokbefogadott gyermekekkel kapcsolatos sztereotipiak (p < 0,05)



Az orokbefogado sziilokkel kapcsolatos sztereotipidkat a sztereotipia tartalom modell
egyes fogalmaival mértiink jelen kutatdsunkban. Ez alapjan feltételezésinkkel ellentétben az
eredményeket tekintve lathatjuk, hogy a sziiléi képesség megitélésében nincs kiilonbség az
orokbefogadd ¢és nem Orokbefogadd sziildk kozott. Az elézetesen megfogalmazott
hipotéziseink szerint a sziil6i képesség megkérddjelezodhet 6rokbefogadas esetén (Neményi &
Takécs, 2015), ugyanakkor jelen kutatdsunkban ezt nem tudjuk aldtdmasztani. A sztereotipia
tartalom modell masik dimenzidjaval (Cuddy és mtsai, 2007) kapcsolatosan eléfeltevéseink
bizonyitast nyertek, miszerint az 6rokbefogado sziiloket baratsdgosabbnak és melegsziviibbnek
itelik meg. Eldzetesen arra nem tértiink ki, hogy a roma vagy nem roma gyermeket
orokbefogadd sziiloknél lesz magasabb az ezekkel kapcsolatos percepcid, azonban az
eredményeink alapjan azt lathatjuk, hogy a roma gyermeket orokbefogadd sziiloket
melegsziviibbnek és baratsdgosabbnak itélik (2. abra).

Az orokbefogado sziiloknek feltételezett amibivalens érzéseket jelen kutatdsunkban a
sztereotipia tartalom modell alapjan kiilonb6z6 érzelmek tarsitasaval mértiink (Cuddy €s mtsai,
2007). Elofeltételezéseink szerint ez az ambivalencia a csodalat és a lenézés dimenzidiban
mutathato ki, ugyanakkor az eredményeink csak részben tdmasztottdk ezt ala. A csodalat és a
lenézés nem mutatott kiilonbséget a kiilonb6zd sziilécsoportok kozott — nem 6rokbefogado
sziil6, orokbefogadd sziilé és roma gyermeket 6rokbefogado sziilé —, ugyanakkor az undor —
melyre nem voltak eldzetes feltevéseink — igen. Az undor érzete inkabb a roma gyermekek
orokbefogadasara vonatkozott. A csodalattal kapcsolatban azt feltételeztik, hogy az
orokbefogadd sziil6hoz valé tarsitasa fakadhat abbol a sztereotipiabol, miszerint az
orokbefogadas nemes feladat (Foli, 2010), azonban ez a kutatasunk ezt nem tudta alatamasztani.
A roma 6rokbefogado sziildkhoz kapcsolddd undor, bar erds kifejezésnek tlint, viszont mégis
erdsen a roma gyermekek oOrokbefogadasara vonatkozott. Ehhez a meglehetdsen erds
fogalomhoz valo erdteljes kapcsolodast valosziniileg a tarsadalomban jelen 1évd romaellenes
eloitéletek hivtak elé (Keresztes-Takacs, Lendvai & Kende, 2016).

A sajnalat és féltékenység fodimenzidokhoz tartozd négy érzelem mindegyike
kiilonbséget mutatott a nem O6rokbefogadd, 6rokbefogadd és roma gyermeket orokbefogado
csoportok kozott. Eredményeink alapjan tehat felvetéseinkkel 6sszhangban elmondhato, hogy
az irigység ¢és feltekenység kevésbé jelenik meg az orokbefogadd sziildcsoportok iranyaba,
ugyanakkor nagyfokl szdnalom ¢és egyiittérzés kapcsolhatd hozzéajuk. A szanalom és sajnalat —
ahogy feltételeztiik — inkabb a roma gyermeket 6rokbefogado sziilok, mig egyiittérzést inkabb
a nem roma Orokbefogadd sziilok valtanak ki. Ez a sajndlat akéar fakadhat abbodl is, hogy a
tarsadalom tekinthet ugy a roma gyermeket 6rokbefogadd sziilére, akinek az 6rokbefogadas
stigmatizaciojan tul a roma identitassal, valamint az ebbdl fakad6 tarsadalmi problémakkal is
meg kell kiizdeniiik (Bogar, 2011).
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2. dbra A roma és nem roma gyermeket orokbefogado sziildkkel kapcsolatos sztereotipiak (p < 0,05)

4. 3 Harmadik vizsgalat: Az interetnikus orokbefogadassal kapcsolatos attitiid és az azt
meghatarozo hattértényezok

Cél

Kiilfoldi szakirodalmak és felmérések mar foglalkoztak az interetnikus Orokbefogadas
tamogatottaganak mérésével (Dave Thomas Foundation For Adoption, 2017, Monathy, 2014),
de hazai viszonyok kozott még nem tértek ki a kutatok ennek a vizsgalatara. Ebben a kutatasban
arra vallalkoztunk, hogy felmérjiik a roma gyermekek 6rokbefogadéasaval kapcsolatos attitiidot,
célunk megvizsgalni, hogy Osszehasonlitva az oOrokbefogadassal milyen az interetnikus
orokbefogadas iranti attitid és melyek azok a fobb szocialpszicholdgiai hattértényezok, értékek
¢s demografiai tényez6k, amelyek befolyasoljadk az interetnikus Orokbefogadas
tamogatottsagat, illetve elutasitasat.

Modszer

A vizsgalat az ELTE Pedagogiai és Pszichologiai Kar Kutatas Etikai Bizottsag altal kiadott
kutatasetikai engedéllyel rendelkezik. A 2017 Oszén lezajlott online lakossagi ardnyosan
rétegzett reprezentativ kutatdsban 1008 {6 vett részt. Az adatgyilijtéshez egy piackutatod céget
kértiink fel, hogy Magyarorszag lakossagara, nemre (férfi = 49 %), korra (min. kor = 18; max.
kor = 64; Mkor = 41,37; SD = 12,8 év) ¢s telepiilésjellegre (fovaros = 20,9 %; megyeszékhely
= 19,7 %; varos = 31,0; falu/kozség = 28,4%) egy ardnyosan rétegzett reprezentativ mintat
allitson Ossze (iskolai végzettség (nyolc osztaly = 22,6 %; szakiskola, szakmunkaskeépzd, OKJ
= 23,8 %; érettségizett = 31,5 %; diplomas = 22,0 %). A kérddiv e-mailen, a megbizott cég
cimlistajan keresztiil keriilt a kit61t6hoz. Az igy kapott adatokat SPSS 20 és Amos 24 statisztikai
programmal elemeztiik.

Eredmények

A kozbeszédben is megjelenik az altalanossdgban oOrokbefogadashoz kapcsolddo
egyfajta magasztossag €s lesajndlas egyszerre, amely megneheziti az 6rokbefogadd csaladok
mindennapjait (Foli, 2012, Neményi & Takécs, 2015). Kiilonosképp feltételeztiik ezt
interetnikus csaladok esetében, ahol az 6rokbefogado csaladokat ért megkiilonboztetés mellett
az altalanos romaellenességgel valo megkiizdés is megjelenik. Bar a kiilfoldi szakirodalomban



megjelenik a magas foki medddség miatti igény és elfogadas a nemzetkdzi 6rokbefogadasok
iranyaba (Mohanty, 2014), a magyarorszagi altalanosan elutasité viszonyok (Simonovits &
Bernat, 2016) miatt feltételeztiik, hogy az interetnikus Orokbefogadas kevésbé tamogatott
csaladkonstrukcios forma. Kutatdsunk eredményei alapjan eldzetes feltételezésiink
bebizonyosodott, miszerint altalanossdgban az Orokbefogadasnak szélesebb kort a
tdmogatottsaga, pozitivabb érzelmek tarsulnak hozz4a, mint az interetnikus érokbefogadéashoz.

Az interetnikus drokbefogadas elfogadasaval kapcsolatban azt lathatjuk, hogy a magyar
tarsadalom 64,1 %-a elutasitand, hogy roma gyermeket fogadjon 6rokbe, 35,9 %-a elfogadd
ezzel kapcsolatban. Ezek az adatok szinte pontosan megegyeznek egy 2013-as budapesti
orokbefogadasra varakozok kozotti felmérés adataival, ahol a ténylegesen 6rokbefogadasra
jelentkez6k 66%-a tesz szarmazasi kikotést (Neményi & Takécs, 2015). Jelen kutatas szerint
az elutasitas hatterében allo legnyomosabb ok (az elutasitok 53,7%-a szerint), hogy a
romak/ciganyok hozott tulajdonsagai miatt kedvezotlen tulajdonsagai lehetnek a gyermeknek.
Ezt kovetik a gyermek érdekét fokuszba allitd, de ugyantugy elutasitd valaszok; nem tudna
megvédeni a kornyezet diszkriminalasatol (45,5 %), valamint nem tudna a gyereknek
biztositani a roma/cigany kultarat (37,2 %). A roma gyermek orokbefogadasat elutasitok
negyede (25,2 %) szerint a csaldd nem tudnd elfogadni a gyermek szarmazasat, mig kozel
egynegyediik a gyermek eltérd lathatdo massdga miatt (borszin, rasszjegyek) utasitandk vissza.
Elenyész0, mindossze a 12,2 %-a az elutasitoknak azért utasitand vissza a roma gyermek
orokbefogadasat, mert ekkor az 6rokbefogadas lathatova valik.

Feltételezéseink beigazolodtak, miszerint a ndk, a magasabb iskolai végzettségiiek, a
fovarosban ¢lok, valamint az életkor eldrehaladtaval elfogadobbak a vélaszadok a roma
gyermek orokbefogadésaval kapcsolatban csakigy, mint az altalanos, vagy romékkal szembeni
elfogadobb attitlidot nézziik (Keresztes-Takacs és mtsai, 2016, Muranyi, 2006).

Az eredeti feltételezésiink, miszerint az esszencializmus, a romaellenesség, az
orokbefogadassal kapcsolatos attitlid, a roma gyermeket drokbefogadd sziildvel és a roma
orokbefogadott gyermekkel kapcsolatos sztereotipidkon keresztiil meghatirozzak a roma
orokbefogadott gyermekkel kapcsolatos attitlidot, igazolodott a modell alapjdn. A roma
gyermek Orokbefogadédsaval kapcsolatos attitlid hattértényezdi koziil kozvetlen és kozvetett
kapcsolatokat is feltételeztiink az egyes azt meghatarozé tényezdk kozott. Hipotézisiinket
utmodell segitségével teszteltiik. Eszerint az esszencializmus kozvetett kapcsolatban all az
interetnikus csaladokkal kapcsolatos attitiddel, tobb hattértényezén keresztiil is, mig a
romaellenesség az orokbefogadassal kapcsolatos attitiid kdzvetetten és kozvetlen is, a roma
gyermeket orokbe fogado, valamint a roma gyermekkel kapcsolatos sztereotipidk pedig
kozvetlen kapcsolatban allnak a kimeneti valtozdval. Hipotézisiink nagyrészt beigazolddott,
hiszen az egyes tényezdk valdban kozvetlen kapcsolatban allnak a kimeneti tényezénkkel,
ugyanakkor az esszencializmus kozvetett kapcsolatat feltételeztiik, ezzel ellentétben ez a
tényez0 is kozvetlen hatassal bir a kimeneti valtozonkra. Az esszencializmus meghatarozza az
orokbefogadassal kapcsolatos attitlidot, mégpedig Ggy, hogy aki esszencialistabb nézeteket vall
az kevésbé elfogadd az Orokbefogadassal és ugyanilyen mértékben az interetnikus
orokbefogadassal kapcsolatban. Az esszencializmus €és romaellenesség kapcsolatat megerdsiti
az a kordbban kapott eredmény is, hogy az interetnikus orokbefogadasnak az elfogadasat
leginkdbb a genetikai tényezOkre hivatkozva nem tamogatjdk. Ebben a folyamatban a
romaellenesség komoly kozvetitd szerepet jatszik, hiszen nem csak a sztereotipiakat, hanem
magat az interetnikus Orokbefogadas elfogadasat is jelentdsen befolyasoljadk a valaszado
romaellenes attitlidjei. A romaellenesség nagyobb mértékben van hatdssal a roma
orokbefogadott gyermekekkel kapcsolatos sztereotipidkra, mint a roma gyermeket



orokbefogadd sziilokre. Az oOrokbefogadassal kapcsolatos attitid meghatarozo az
orokbefogadas szerepldihez fliz6dé sztereotipidkban, de erdteljesebben hatdrozza meg az
interetnikus 6rokbefogadasnak a tdmogatottsagat. Ezen sztereotipiak kozvetleniil hatarozzak
meg a roma gyermek 6rokbefogadasdval kapcsolatos attitﬁdt')t (3. ébra).

Orokbefosadissal Roma gyermeket 6rokbe
Lapcsola togs attitiad fogadé sziilével kapcsolatos
sztereotipia (magasabb érték =
17 (Magasabb érték = elfogadobb) pozitivabb megitélés) .10
/ ( Roma gyermek
Esszencializmus J -.10 orokbefogadassal

(Magasabb érték = eszencialista kapcsolatos attitiid
(Magasabb érték = elfogadobb)
J0
0 12
Roma érokbefogadott
Romaellenesség gyermekkel kapcsolatos
~ Se i sztereotipia
(Magasabb érték = elutasitobb) (RGribh ok e steabt
megitélés)

3. abra Az orokbefogadott roma gyermek elutasitasat befolyasold hattértényez6k SEM modellje (Az
abran lathato nyilak regresszids sulyokat, vagyis bétakat jelentenek.) A modell illeszkedési mutatdi: Khi
négyzet = 8,71, p > 0,5, RMSEA=.034, PClose=.758, CF1=.994, TL1=.969

4.4 Negyedik vizsgalat: A roma gyermeket 6rokbefogadé sziilok roma identitasrol
alkotott képe

Cel

A tanulmény célja annak bemutatisa, hogy milyen a romaképe azoknak a magyarorszagi
orokbefogado sziilok specialis szegmensének, akik ,,vélhetden” roma szarmazasu gyereket
vagy gyerekeket fogadnak 6rokbe, de magukat nem tartjdk romanak. Ezen tanulmény a vélt
roma identitas konceptualizaldsat és annak megjelenését jarja korbe egy alapvetden roma
identitast nem hordozo csaladban. A Kkutatas f6bb célja megvizsgalni, hogy milyen tartalmakat,
jelentéseket kotnek a roma identitdshoz €s mennyire tartjak fontosnak ezeket atadni
gyermekiiknek.

Modszer

A kérddivet dsszesen 153 roma gyermeket orokbefogado sziild toltotte ki, melybdl 133 a nd
(86,93%) és 20 (13,07%) a férfi kitoltd. A kitoltok életkoranak atlaga 42,93 (Min=27, Max= 63
€v) év. A kérddiviink a demografiai hattérvaltozokra is tartalmazott kérdéseket, mely szerint a
kitoltok életkora és neme meghatarozasa mellett, olyan adatokat kértlink el, mint a lakohely
(févaros 47,1%, fovaroshoz kozeli kistelepiilésen vagy agglomeracioban 18,3%,
megyeszékhely 9,2%, vidéki kisvaros 10,5%, falu/kozség 13,7%, egyéb 1,4%), iskolai
végzettség (szakiskola, szakmunkasképzd 5,9 %, érettségizett 4,6%, OKJ 5,2%, féiskolai BA
27,5%, egyetemi MA 46,4%, doktori fokozat vagy annal magasabb 10, 5 %) és anyagi helyzet
(atlag alatti 8,5%, atlagos 52,9%, atlag feletti 38,5%). Ezeken kiviil a valaszadok csaladi
allapotat (77,1% hazas, 2,6% kapcsolatban €1, 12,4% egyediilallo, 6,5% elvalt, 1,4% egyéb) is
felmértilk. Az alapstatisztikdkon til ezen minta esetében fontosnak tartottuk felmérni
gyermekeik szamat (69,9% - egy gyermek, 25,5% - két gyermek, 3,9% - 3 gyermek, 0, % - 4
gyermek), illetve, hogy milyen €letkorban keriiltek a csalddhoz (4tlag 1 éves kor, min=0, max=5
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¢v) és melyik szervezeten keresztiil (63,3% TEGYESZ, 26,1% Golyahir Alapitvany, 3,3 %
Fészek Alapitvany, 3,3 % Maganutas, 5,9 % egyéb).

A vizsgalat az ELTE Pedagogiai és Pszichologiai Kar Kutatas Etikai Bizottsag altal kiadott
kutatasetikai engedéllyel rendelkezik. A vizsgélat kidolgozésa sordn kideriilt, hogy a Miskolci
Egyetemen Bolcsészettudomanyi Karan hasonl6 téméban folyik egy kutatas és kontraproduktiv
lenne ugyanannak az orokbefogaddi sziilécsoportnak kétszer kikiildeni hasonld szerkezetii
kérddivet, igy a kutatas vezetdivel az egylittmikodés mellett dontottiink

Eredmények

A roma identitds egy szocidlisan krealt konstrukci6, azonban kell vele foglalkozni, hiszen a
gyakorlatban az interetnikus csaladok ezzel kapcsolatos problémaval talaljak szembe magukat
(Annamma, 2012). Ezen kutatds fobb célja annak vizsgalata volt, hogy az interetnikus
orokbefogado sziilok milyen tartalmakat, jelentéseket kotnek a roma identitashoz és mennyire
tartjak fontosnak ezeket atadni gyermekiiknek. Ez azért fontos, mert ahogy az interetnikus
orokbefogado sziilok érzékelik és meghatarozzak a gyermeket etnikai szempontbol, a gyermek
késobb ugy fogja meghatarozni magat is (Scherman és Harré¢, 2004).

Ahogy azt feltételeztiik, a roma gyermeket 6rokbefogadd sziilok Osszességében hajlamosak
voltak deskriptiv és statikus méddon leirni a roma identitast, akar a kultardkkal vagy
sztereotipidkkal kapcsolatos asszocidciokra gondolunk. Ezek akdr pozitiv sztereotipiaként,
illetve az identitds atadasanak lehetdséges modjaként is felfoghatd asszociaciok, ahogy azt
sejtettiik, ezekbdl szerepelt a legtobb a roma identitds meghatarozasanal. A kognitiv elemeknek,
azaz a kultiraval kapcsolatos ismereteknek, mint példaul hagyomanyoknak, szokésoknak tehat
nagy szerepiik van az identitadsformaldsban és a nem roma sziil6k ezekkel a lehetséges atadasi
formakkal azonositjak magat az identitds fogalmat is. Ugyanakkor — ahogy feltételeztiik is —
¢lnek a sziilok fejében pozitiv sztereotipiak a romakrol, melyet tobben a roma identitassal vagy
annak egy elemével azonositottak, igy a csaladi mikrokdrnyezetiikben ezzel is ellensulyozzak
a tarsadalomban tilnyomo részt fennallo negativabb sztereotipidkat.

Ezek mellett nagy aranyban jelentek meg a szocidlpszichologiai roma identitas értelmezéséhez
legkdzelebb allo, vagyis az etnikai identitds komponensei kozé besorolhatod valaszadasok is,
mikor a roma identitast az egész identitaskonstrukci6 egy szeletének tekintik. Ezeken kiviil a
szarmazas ¢és a rasszjegyek jelentek meg nagy emlitésszammal, mellyel a ,,romasag”, a ,,roma
1ét” egyfajta megvaltoztathatatlan adottsagra utalnak. A vélekedés szerint, ha valakin ,,latszik”,
vagy ,,szarmazasilag” roma, akkor nem keriilhetd el a roma identités 1étrejotte, tehat 0jbol az
identitas statikus felfogasa keriil el6térbe. Roma gyermeket 6rokbefogadé sziildk vizsgalatakor
— bar a nagyobb kategoridkhoz képest kisebb szamban fordult eld — a roma kornyezet
identitasformald erejérdl, a kiilonbségek minimalizaciojarél vagy a romakkal kapcsolatos
negativ sztereotipidkrdl olvasni. Ezek — ahogy feltételeztiik is — kisebb szamban keriiltek
emlitésre.

Szocializacios stratégidk szempontjabol bar heterogén a csoport, mégis a sziilék nagyobb része
sztereotipidkra épitve tudja stratégiat meghatarozni. K6zos jelenség, hogy az 6rokbefogadd
szliloknek tobbsége sztereotip, romantizald romakép alapjan igyekszik gyermeke cigany
szarmazasadhoz viszonyulni, identitdsanak kialakitdsaban segiteni. Romantikus romaképekhez
nyulva kotnek fizikai tulajdonsagokat, készségeket, attitlidoket — mint példaul a rasszjegyek, a
JO zenei és ritmus €rzék, vivid mentalités, stb. — a cigany szarmazéashoz ¢és igyekeznek ezeket
pozitivan megerdsiteni a gyermekben.
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4.5 Otodik vizsgalat: Interetnikus rokbefogadas: identitas és sziil6i kulturalis
kompetenciak

Cél

A kutatés célja, hogy megvizsgaljuk a roma gyermeket 6rokbe fogadd nem roma sziilok sajat
roma etnikai identitashoz f{iz6d6 viszonyat és hogy milyen tényezok predesztindljak ennek az
ujfajta identitasnak a létrejottét. A gyermek szarmazasa és kiilsé jegyei, mint a gyermeknek a
kornyezet altal tulajdonitott roma csoporttagsdg, valamint a gyermekkel eltoltott idd is
meghatarozo lehet abban, hogy a sziildben mennyire alakul ki ez a roma additiv identitas
(Sussman, 2000, Hughes és mtsai, 2006, O’Donoghue, 2004). Erre azonban feltételezéslink
szerint az interetnikus 6rokbefogado sziildi kulturalis kompetenciak — vagyis az észlelt etnikai
tudatossaga, a gyermekkel kapcsolatos multikulturalis tervei és a megkiizdési stratégidi —
szintén moderal6 erdvel birnak (Vonk, 2001).

Modszer
A kutatashoz felhasznalt minta és az eljaras ugyanaz, mint a 4. szamu kutatasban.

Eredmények

A kutatas alapjaul szolgdlé modell azt mutatja be nekiink, hogy Aron és munkatarsai (1991)
altal hasznalt ,kiterjesztett én” elmélete — miszerint egy intim kapcsolatban, mint a sziilo-
gyermek kapcsolat is, annyira elmosoddnak az énhatdrok, hogy az egyik fél tulajdonsagai a
masikéva is valhat — valamint Sussman (2000) kulturalis alkalmazkodas modelljének
hozzédadott identitds fogalma a roma gyermeket 6rokbe fogad6 csaladokban is alkalmazhato.
Az alapvetéen hipotetikus kérdés, miszerint a gyermeknek tulajdonitott csoporttagsag és a
gyermekkel eltoltott honapok/évek a sziilok kulturalis kompetenciain keresztiil meghatarozzak
a sziild hozzaadott etnikai identitdsat, olyan erdteljesen is, hogy akar bizonyos helyzetben
romanak valljak/tartjdk magukat, vagyis nemcsak az attitlid, hanem a viselkedés szintjén is
megjelenik az identifikécio.

A gyermekkel eltoltott id6 befolyasolja az etnikai tudatossagot, mégpedig minél régebben van
egylitt az oOrokbefogadd sziild Orokbefogadott gyermekével, annal kevésbé érzékeny a
tarsadalomban az etnikai kiilonbségekre. Erre a felvetésiinkkel ellentétes eredményre az lehet
az egyik lehetséges magyarazat, hogy az etnikai tudatossadg olyan folyamat, mely az elején
nagyobb erdfeszitést igényel, majd kés6bb mar annyira automatikusan van jelen az egyén
¢letében, hogy kevésbé tudatosan foglalkozik vele (Howell, 1982). A gyermeknek tulajdonitott
csoporttagsag kismértékben ugyan, de meghatarozza a sziil etnikai tudatossagat, vagyis, hogy
gyermekiikon keresztiil mennyire érzékelik a kiilonbozd etnikumok 1€tét a tobbségi
tarsadalomban. Etnikai szempontbol minél tudatosabb egy sziilo, annal inkabb jellemzi 6t
multikulturalis tudatossag €s szélesebb korti lesz a tal€lési, azaz megkilizdési stratégia készlete,
mely jelen vizsgdlatunkban a roma gyermeket 6rokbefogado sziil6k kdrében bebizonyosodott.
A multikulturélis tervek pozitivan, mig a tulélési készségek negativan josoljak be az etnikai
identitast és az ebbdl fakadd roma identifikaciot. Vagyis valaki minél inkabb felkésziil és
felkésziti roma gyermekét az esetleges atrocitasokra €s a tarsadalom nem kedvezd attitiidjére,
annal kevésbé vallja magéat romanak. Itt elképzelhetd, hogy egyfajta 5nvédé mechanizmus 1ép
¢életbe, ha valaki ennyire tisztaban van és érzékeli a tarsadalomban jelenlévd elditéleteket,
melyre gyermekét is figyelmezteti, anndl kevésbé tud azonosulni azzal a csoporttal, melyhez a
tarsadalomban fennallo negativ sztereotipidk kapcsolddnak.
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regresszios sulyokat, vagyis bétakat jelentenek.) Khi négyzet = 19,12, p >< 0,05, RMSEA=.049
(Lo=.000, Hi=.099), PClose=.465, CFI1=.980, TLI=.971.

5. KOVETKEZTETESEK

Osszességében tehat azt lathatjuk, hogy az ordkbefogadds szerepldit athatjak a
tarsadalomban jelen 1évd sztereotipidk, melyek Iélektani szempontbdl nehezitik az
orokbefogadas folyamatat. Az interetnikus drokbefogadas egy szocidlpszicholdgia aspektusa
mind az 6rokbefogado sziil6, mind a gyermek etnikai identitasat (ij megvilagitasba helyezi. A
kiilfoldi szakirodalom leginkdbb az afro-amerikai, vagy dzsiai szdrmazasu gyermekek ¢&s
sziileik identitasat taglalja (Maldonado, 2005, O’Donoghue, M., 2004, Johnston, 2007), ma
Magyarorszdgon az interetnikus Orokbefogadds a gyakorlatban a roma gyermekek
orokbefogadasat jelenti (Szilvasi, 2005). Egy sajatos, elditéletes tarsadalmi kontextusban
(Keresztes-Takacs és mtsai, 2016) kell ezeknek a csaladoknak a tarsadalom altal ért hatasokkal
megkiizdeniiik, internalizalniuk azt és felépiteni identitasukat.

Az Orokbeadas ¢és fogadas folyamatat szocidlpszichologiai nézdpontbdl tobbféle
tarsadalmi probléma Gvezi. Legtobb esetben az drokbeadas okaként, vagyis az drokbefogadas
origdjaként valamely tarsadalmi osztalyok, tdrsadalmi nemek és az eltérd etnikumbodl szarmazo
tarsadalmi kiilonbségek lelhetdk fel, de sok esetben ezek akar egymassal valamilyen formaban
kombindlva, hatvanyozodva jelennek meg. Szakértdi interjuk alapjan nem lehet kijelenteni,
hogy minden 6rokbeadora jellemz6 lenne az alabbi élethelyzet, de az biztos, hogy prediktiv
faktornak szamit és széles korben reprezentdljadk magukat az 6rokbeaddk kozott az alacsony
tarsadalmi osztalybol kikeriild, anyagi ¢és lehetetlen élethelyzetiik miatt gyermekiik
orokbeadasara kénytelen, sok esetben roma nok.

Az eredményeink ravilagitanak arra, hogy ma Magyarorszagon az 6rokbefogadottsag
stigmdja megnyilvanul az orokbefogadott gyermekekrdl és az 6rokbefogado sziilérdl alkotott
képben. Ezen magyar tarsadalomban ¢él6 orokbefogadéassal kapcsolatos és jelen kutatdsban
kimutatott sztereotipidk €s tévhitek alapjaul szolgalnak az 6rokbefogadd csaladok stigmatizalt
helyzetére, kiilonosen, ha interetnikus oOrokbefogadasrol beszélink, amely esetben az
orokbefogadd csaladoknak az orokbefogadas altalanos megitélése mellett még meg kell
kiizdeniiik az altalanos romellenes kozhangulattal is (Keresztes-Takécs és mtsai, 2016).

Az orokbefogadott gyermekekkel kapcsolatban élnek a tdrsadalomban azok az altalanos
nézetek, miszerint az 6rokbefogadott gyermek mas, mint a tobbi (March, 1995, Miall, 1996,
Clark-Miller, 2005). A tarsadalom szemében ez a massag megjelenik a kiilonb6z6 problémakra
¢és deviancidra valo hajlamban, vagy abban, hogy nem olyan boldogok, magabiztosak és
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stabilak, mint nem orokbefogadott tarsaik, ugyanakkor a kotddés megitélésével kapcsolatban
nincs kiilonbség a gyermekek kozott.

Az orokbefogadd sziilokkel kapcsolatos sztereotipia és €érzelemtarsitas vizsgalata szerint
latszolag egymasnak ellentmond6 érzelem ¢€s sztereotipia is jelen van mind interetnikus, mind
nem interetnikus csalad esetén. Legellentmondasosabbnak tiinik a roma gyermeket
orokbefogado sziilo megitélése, akikkel kapcsolatban a melegsziviiség és baratsagossag mellett
megjelenik a lenézés, szanalom és az undor is. Az orokbefogadd sziilvel kapcsolatban
mérsékeltebben, de hasonld eredmények jottek ki. Bar a sztereotipia tartalom modellre
vonatkozdan 0Osszehasonlitdé vizsgalataink nincsenek, azt megallapithatjuk, hogy a mas
tarsadalmakban is fellelhetd kettds érzések az drokbefogado csalddokkal kapcesolatban a hazai
viszonyok kozott is megjelennek. Clark-Miller (2005) eredményei, miszerint az 6rokbefogado
szilok ¢és gyerekeik észlelése negativabb, valamint kevésbé tamogatd, mint a nem
orokbefogado csaladok esetén, a hazai megitéléssel hasonlatos.

Fontosnak tartottuk az interetnikus drokbefogadas elfogadottsdganak hattértényezait is
meghatarozni. A kiilfoldi vizsgalatok azt mutattak, hogy altalanossagban az 6rokbefogadashoz
inkabb pozitiv attitiid tarsul (Dave Thomas Foundation, 2013, Mohanty, 2014), ugyanakkor
interetnikus csalddok esetében feltételeztiik a negativabb attitlidot, hiszen az 6rokbefogado
csaladokat ért megkiilonbdztetés mellett az altaldnos romaellenességgel valdo megkiizdés is
megjelenik. Ezen  hipotézisiink  bebizonyosodott, miszerint altaldénossdgban az
orokbefogadasnak szélesebb korli a tamogatottsaga, pozitivabb érzelmek tarsulnak hozza, mint
az interetnikus Orokbefogadashoz. Feltételezéseink beigazolddtak a demografiai tényezdok
viszonylataban is, miszerint a ndk hajlamosabbak a férfiaknal pozitivabb attitiiddel tekinteni az
interetnikus orokbefogadasra, valamint a magasabb iskolai végzettség is elore jelzi a pozitivabb
hozzaallast. A vidéken €16 vizsgalati személyekhez képest a fovarosban €16k, valamint az
id6ésebbek elfogadobbak a roma gyermek orokbefogadasaval kapcsolatban.

Az interetnikus csaldd kozponti kérdése a csalad és szerepléi Onmeghatarozasa,
identitasa, melynek alapkovét képezi maga az drokbefogadoi 1€t és az ebbdl fakado tarsadalmi
megkiilonboztetés, illetve, hogy a roma szarmazasu 6rokbefogadott gyermeket romanak tartjak-
e a nem roma Orokbefogadd sziildk és ebbdl fakaddan milyen szocializécids stratégidkat
valasztanak. Kutatdsunk arra mutat rd, hogy a tobbnyire kozép- és fels6-kozéposztalybeli,
févarosi és kornyékén €16, értelmiségi 6rokbefogadok toérekednek arra, hogy drokbefogadott
vélhetdleg roma szarmazasti gyermekiik harmonikus kapcsolatot tudjon kialakitani azzal a
tarsadalmi jelenséggel, hogy Ot a tOobbségi tarsadalom, ideértve sok esetben akar az
orokbefogado sziiloket is, egy altalaban vett roma csoporthoz sorolja, amelyhez pozitiv vagy
negativ sztereotipidkat tarsit hozza (Keresztes-Takacs & Erds, 2018).

A kiterjesztett-én modellre (Nobles, 1973) és Sussman akkulturacios modelljére (2000)
alapozott vizsgalatunkban Osszességében azt lathatjuk, hogy ezek a modellek alkalmazhatoak
a hazai interetnikus csalddokra is. Azok a roma gyermeket 6rokbefogado sziilok, akiknek a
gyermeknek tulajdonitott csoporttagsaggal valo pszichologiai azonosulés oly mértékii (Wright
¢s mtsai, 2006), amely soran a nem roma sziild, gyermeke roma identitasaval maga is részint
azonosul és egyfajta roma additiv identifikacié alakulhat ki ndla. Az interkulturlis
kompetenciadk mindennek fontos medidld tényezdi, a roma gyermeket 6rokbefogadd sziild
etnikai tudatossaga, multikulturalis tervei és megkiizdési stratégiai meghatarozok, a sziil¢ roma
etnikai identitdsaval kapcsolatban. A sziilodk minél inkédbb hagyjak és tamogatjdk, hogy
gyermekiik bevonddjon a roma kultirdba, annél inkdbb bevonddnak 6k is és azonosulnak vele
(Lee és mtsai, 2015). Az, hogy valoban milyen stratégidkat fog alkalmazni gyermeke roma
identitasaval kapcsolatosan, vagy hogy mennyire észleli a tarsadalomban jelenlevd etnikai
kiilonbségeket (Vonk, 2001) visszahat a sajat etnikai identitdsara, akar annyira identifikaloddhat,
hogy bizonyos helyzetekben roménak hatarozzak meg magukat.
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6. ELMELETI HOZZAJARULAS ES ALKALMAZASI LEHETOSEGEK

A vizsgalatok nagymértékben hozzéjarultak az eddig nemzetk6zi szakirodalomban mar
fellelhet6, de Magyarorszagon elhanyagoltnak tiné intézményi szintli vizsgalatok,
orokbefogadassal kapcsolatos tarsadalmi attitid, valamint az Orokbefogadd sziilok
orokbefogadoi statuszukkal kapcsolatos megélés hidnybetoltd szerepéhez. Vizsgalataink
tovabbi elméleti hozzajarulasa, hogy a szakirodalomban eddig nem vizsgalt teriiletet térképezett
fel, mint példaul a roma gyermeket 6rokbefogado sziilok identitasanak és etnikai identitasanak
alakulasat.

Az elméleten tal a gyakorlatba is atemelhetdek ¢és felhasznalhatéak a kutatési
eredmények. A varakozd Orokbefogadd sziiloket felkészitd tanfolyam tematikdjaba az
interetnikus 6rokbefogadasrél szold relevans eredmények beépitésével eredményesebbé ¢€s
hatékonyabba tehetjiik a leendd Orokbefogadd sziilok felkésziilését. Az orokbefogado
csaladokkal foglalkozd és oket segitd — nem kozvetitd — civil szervezetek szdmara, szintén
hasznos tudas lehet az 6rokbefogadd csalddok mélyebb megértéshez hozzdjaruld kutatasi
adatok.
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